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E-learning z perspektywy ochrony praw autorskich

Opracowanie jest probg odpowiedzi na pytanie, czy kurs e-learningowy jest utworem, a zatem
czy jest chroniony przez prawo autorskie? Charakterystyka kursu e-learningowego oraz wszystkich
elementbéw sktadajgcych sie na kurs pozwala na uznanie, Ze przy spetnieniu warunkéw okreslonych
w prawie autorskim, kurs e-learningowy jest rodzajem utworu multimedialnego. W materiale zostaty
opisane rowniez kwestie zwigzane z ochrong tzw. utworoéw zbiorowych i pracowniczych, ktore w wielu

sytuacjach tgczq sie ze specyfikq kursu e-learningowego jako utworu multimedialnego.

E-edukacja w swietle polskiego prawa autorskiego

Syntetyczne ujecie wszystkich zagadnien prawnych zwigzanych z e-edukacjg
i wykorzystaniem nowoczesnych technologii w szkolnictwie wyzszym z perspektywy ochrony praw
autorskich jest niemozliwe z kilku powodéw. Po pierwsze, problematyka prawa autorskiego
w spoteczenstwie informacyjnym dotyczy nie tylko sektora edukacji. Rozpatrywanie regulacji prawa
autorskiego w kontekscie nowoczesnych technologii w nauczaniu jest tylko jednym z jej wielu
aspektéw. Po drugie, nie dysponujemy zbiorem orzecznictwa sgdowego, na podstawie ktérego
rozwazania z zakresu prawa autorskiego mozna by odnie$¢ bezposrednio np. do problematyki
e-Iearningu1. Na obecnym etapie mozemy jedynie prébowac poréwnacé istniejace regulacje prawne,
orzecznictwo i poglady doktryny w stosunku do probleméw powstajacych w sektorze edukacji oraz
scharakteryzowac je pod tym katem.

Z oczywistych wzgleddéw nie jest mozliwe kompleksowe i prawnoporéwnawcze przedstawienie
powyzszych zagadnien, dlatego tez odniesieniem dla dalszej czesci opracowania jest przede
wszystkim prawo polskie — Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
(tekst jednolity; Dziennik Ustaw z 2000r. Nr 80 pozycja 904 ze zmianami)z. Nie beda poruszane
kwestie uméw miedzynarodowych dotyczace prawa autorskiego, ani odpowiednie regulacje prawa
Wspdlnot Europejskich®.

Wybrane problemy zwigzane z ochrong praw autorskich w odniesieniu do e-learningu zostang

przedstawione w niniejszym opracowaniu poprzez scharakteryzowanie kursu e-learningowego oraz

Tw dalszej czesci artykutu bede postugiwat sie terminem e-learning w odniesieniu do konkretnego procesu nauczania albo
przedmiotu bedacego badz kursem przeprowadzanym z wykorzystaniem sieci komputerowej, badz kursem dostepnym na
nosniku optycznym. Termin e-edukacja bedzie dotyczyt szerszego kontekstu spoftecznego analizowanych zagadnien.

2Dla porzadku rozwazan nalezy dodac, ze z omawiang problematyka, z perspektywy polskiego prawa wtasnosci intelektualne;j,
wigzg sie nie tylko przepisy prawa autorskiego, ale m.in. nastepujgcych aktéw prawnych: Ustawy z dnia 27 lipca 2001r.
o ochronie baz danych (Dz.U. 2001/128/1402); Ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng (Dz.U.
2002/144/1204); Ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 o zwalczaniu nieuczciwej konkurenc;ji (t.j. Dz.U. 2003/153/1503).



typowych elementéw sktadajacych sie na kurs e-learningowy, takich jak tekst, szata graficzna,
kompozycja dzwieku i oprogramowanie.

Najbardziej kluczowa kwestig i jednoczesnie przestankg ochrony praw autorskich jest uznanie,
ze okreslone dzieto jest ,utworem”, zgodne z definicjg utworu zawartg w ustawie. Sprébujmy
odpowiedzie¢ na pytanie: Czy kurs e-learningowy jest utworem?”, a jezeli jest, to Jakim rodzajem

utworu?

Definicja utworu*

Definicja utworu umieszczona w art. 1 ust. 1 prawa autorskiego (pr. aut.) stanowi,
ze przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dziatalnosci tworczej o indywidualnym
charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartoSci, przeznaczenia i sposobu
wyrazenia. Z utworem mamy do czynienia tylko w przypadku tgacznego wystgpienia wszystkich
przestanek zawartych w art. 1 ust. 1 pr. aut. Sformutowanie przejaw dziatalnosci oznacza przejaw
dziatalnosci ludzkiej — dziatania tworcy skierowane na powstanie okreslonego rezultatu, niezaleznie od
zgodnosci poczatkowych intencji z ostatecznym efektem pracy. Utwér powstaje w momencie
ustalenia, przy czym nie chodzi tu o utrwalenie w materialnej postaci, a o uzewnetrznienie, wykonanie
utworu w jakikolwiek sposéb. Stosownie do ust. 3 art. 1 pr. aut.,, utwér jest przedmiotem prawa
autorskiego niezaleznie od tego, czy jest juz ukonczony. Dla uznania za utwér nie ma takze znaczenia
spos6b wyrazenia (wykonania) utworu, jego przeznaczenie ani wartos¢ (zaréwno materialna,
funkcjonalna, jak i estetyczna), natomiast istotne znaczenia ma faktyczne zaistnienie utworu,
poniewaz wszelkiego rodzaju pomysty, czy idee nie sg objete ochrong prawa autorskiegos.

Dla wuznania za utwdr szczegdlnie wazne jest spetnienie przestanki tworczosci
i indywidualno$ci. Jednocze$nie nie istniejg Zzadne obiektywne kryteria, przy spetnieniu ktérych
mozemy mowic¢ o indywidualnym i twérczym charakterze okreslonego przejawu dziatalno$ci ludzkiej.
Doktryna prawa autorskiego i orzecznictwo przyjmujg rozmaite oceny, uzaleznione od konkretnego
przypadku, a nastepnie na ich podstawie uzasadniajg kwalifikacje okreslonego dzieta jako utworu.
Najczesciej przyjmuje sie, ze dziatalnos¢ twdrcza o indywidualnym charakterze jest przeciwstawna do
dziatan czysto technicznych, z goéry wyznaczonych przez czynniki zewnetrzne lub osoby inne niz
wykonawca, co powoduje brak koniecznego marginesu swobody, ktéry mégtby mieé¢ indywidualny
i tworczy charakter. Tres¢ i forma wytworu dziatalnosci nie mogg byé w cato$ci wyznaczone
z zewnatrz co oznaczatoby, ze bez znaczenia dla danego dzieta jest osoba jego wykonawcy poniewaz
rezultat i tak jest z gory wiadomy. Konieczne jest stwierdzenie istnienia omawianych cech
(indywidualno$¢ i twérczosc¢) w danym dziele przynajmniej w minimalnym zakresie.

Opisane powyzej kwestie majg szczegodlne znaczenie w obliczu rozwoju nowoczesnych

technologii i spoteczehstwa informacyjnego, poniewaz wcigz pojawiajg sie nowe przedmioty — wytwory

5 W chwili obecnej polski system prawa autorskiego jest w znacznej mierze zharmonizowany z wymogami stawianymi przez
prawo Unijne.

* Obszernie o definicji utworu por.: J. Barta, M. Czajkowska-Dabrowska, Z. Cwigkalski, R. Markiewicz, E. Traple, Ustawa
o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa 2001, s. 31 i n.; J. Barta (red.),
A. Nowicka, R. Markiewicz, E. Wojnicka, A. Wojciechowska, E. Traple, J. Preussner-Zamorska, T. Grzeszak, M. Czajkowska-
Dabrowska, J. Bteszynski, M. Pdzniak-Niedzielska, M. Kepinski, S. Grzybowski, System Prawa Prywatnego Tom 13. Prawo
autorskie, Wyd. C.H. Beck, Warszawa 2002, s. 8 i n.



dziatalnosci intelektualnej cztowieka, nieznane dotychczas i przez to nieobjete regulacjg prawna.
Dotyczy to m.in. utworéw multimedialnych, a w moim przekonaniu kurs e-learningowy (przy pewnych

zatozeniach) jest wtasnie utworem multimedialnym.

Kurs e-learningowy jako utwoér multimedialny

W wust. 2 art. 1 pr. aut. znajduje sie przyktadowe wyliczenie dziet bedacych utworami
w rozumieniu przyjetym w Ustawie. Wyliczenie to nie zawiera kategorii utworéw multimedialnych,
niemniej jednak dzieta takie sg objete ochrong prawa autorskiego, jezeli spetniajg scharakteryzowane
wyzej przestanki. Specyfika utworéw multimedialnych6 polega przede wszystkim na ich niejednolitym
charakterze. Na dzieto multimedialne skladajg sie elementy, takie jak tekst, dzwiek, grafika,
oprogramowanie i inne, potgczone w jeden produkt i funkcjonujace jako catosé. Czesto jest tak, ze
zestawienie poszczegdlnych sktadnikédw dzieta multimedialnego i interakcje zachodzgace pomigdzy
nimi oraz interaktywny charakter finalnego produktu w relacji do jego uzytkownika sg decydujgace dla
uznania go za spetniajgcy przestanki twoérczosci i indywidualnosci. Okoliczno$¢ ta moze miec
niebagatelne znaczenie ze wzgledu na nieostros¢ definicji utworu i czesto intuicyjne oceny sgadow, co
do uznania za utwor i tym samym przyznania ochrony prawnoautorskiej. Nalezy podkresli¢, ze jako
utwér moze byc¢ traktowany nie tylko produkt finalny, ale takze poszczegodlne jego sktadniki: tresc,
kompozycja dzwieku, oprogramowanie i grafika. W takim wypadku mam do czynienia z samodzielnymi
utworami chronionymi, bardzo czesto wykonanymi przez réznych tworcéw.

Powyzsze uwagi mozna w catosci odnies¢ do kursu e-learningowego, ktéry oczywiscie
w konkretnym przypadku moze skfadaé sie z réznych elementéw zestawionych w rozmaity sposéb.
Przyjrzyjmy sie zatem typowym elementom sktadajgcym sie na kurs e-learningowy.

Wydaje sie, ze z perspektywy tworzenia kursu najmniejsze problemy taczg sie z ochrong praw
autorskich do oprogramowania. Przy =zatozeniu, ze twércy Kkursu wykorzystujg legalne
oprogramowanie, zarébwno w zakresie platformy, na ktérej jest usytuowany modut kursu, jak réwniez
przy projektowaniu szaty graficznej lub dzwieku oraz opracowywaniu tresci kursu, nie powstajg
szczegolne problemy zwigzane z tamaniem praw autorskich. Oczywiscie kwestia ta wyglada zupetnie
inaczej, jezeli nastepuje niedozwolona modyfikacja programoéw, jednakze jest to problem o ogdinym
znaczeniu i dlatego nie bedzie dalej analizowany.

Niezaleznie od wykorzystanego oprogramowania, kurs e-learningowy tgczy w sobie elementy
tekstowe, a wielokrotnie graficzne i dzwiekowe. Opracowanie finalnej wersji kursu taczy sie
z modyfikacjg poszczegodlnych elementow dla potrzeb ostatecznej wersji. Z perspektywy prawa
autorskiego za osobne utwory objete ochrong mogg zosta¢ uznane poszczegolne materiaty: tresé,
szata graficzna, wykorzystane ilustracje, muzyka i inne. W zwigzku z tym nalezy zwrdéci¢ uwage na
nastepujace kwestie:

1. Przyjetym w Polsce modelem prawa autorskiego jest tzw. model dualistyczny i opiera sie na
zasadzie rozdzielenia dwoch autonomicznych praw autorskich: prawa osobistego i prawa

majatkowego;

5 Ust. 2" art.1 pr. aut. wylacza ochrone prawnoautorskg odkry¢, idei, procedur, metod i zasad dziatania oraz koncepcji
matematycznych.
® Por. J. Barta (red.), System Prawa Prywatnego Tom 13. Prawo autorskie, str. 707.



2. Zgodnie z art. 16 pr. aut. autorskie prawa osobiste chronig nieograniczong w czasie
i niepodlegajgcq zrzeczeniu sie lub zbyciu wiez twércy z utworem, sg to w szczegolnosci
prawa do: autorstwa utworu, oznaczenia utworu imieniem i nazwiskiem badz pseudonimem
albo udostepnienia go anonimowo, nienaruszalnoéci tresci i formy utworu, rzetelnego
wykorzystania utworu, decydowania o jego pierwszym udostepnieniu, a takze prawo do
nadzoru nad sposobem korzystania z utworu.

3. Z kolei autorskie prawo majatkowe zostato okre$lone w art. 17 pr. aut., ktéry stanowi, ze
tworcy przystuguje wytgczne prawo do korzystania z utworu i rozporzgdzania nim na

wszystkich polach eksploatacji oraz do wynagrodzenia za korzystanie z utworu.

Jakiego rodzaju problemy moga powstaé w zwigzku z tym dla relacji pomiedzy utworami
skladajgcymi sie na kurs e-learningowy a takze dla relacji tych utworéw do finalnej wersji kursu?
Trudno stawiac jakiekolwiek hipotezy w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego, aczkolwiek
chciatbym zwréci¢ uwage na dwa problemy, ktére moim zdaniem dotyczg kazdego przedsiewziecia
zwigzanego z przygotowaniem kursu e-learningowego. Pierwszy odnosi sie do praw osobistych do
skfadnikéw kursu i cato$ci kursu, drugi — odpowiednio — do praw majatkowych.

Modyfikacja poszczegdlnych materiatdbw edukacyjnych — utworéw i ich dopasowanie do
koncowej wersji kursu wymaga zgody poszczegolnych autorow zarédwno w przypadku ingerencji
w uprawnienia o charakterze osobistym (np. w wypadku zmian tresci bedacych wkroczeniem w prawo
do integralnosci utworu), jak i majatkowym (por. nizej). Projekt danego modutu kursu (kompozycja
réznych elementéw) rowniez moze by¢ utworem — twoérczym, indywidualnym wktadem w utwor
multimedialny, wniesionym np. przez metodyka e-learningu. Jednakze adaptacja poszczegdlnych
elementéw (bedacych utworami) na potrzeby catego kursu, potgczona z ingerencjg w ksztalt danego
dzieta wymaga zgody twc')rcy7. Autorstwo danego dzieta jest zawsze ustaleniem pewnego stanu
faktycznego, dlatego tez wskazana jest ostroznos¢ i wyjasnienie wszelkich mogacych powodowaé
spory kwestii zwigzanych z wykorzystaniem réznego rodzaju utworéw w kursie e-learningowym. Jest
to szczegolnie wazne w sytuacii, w ktoérej materialy edukacyjne nie zostaty opracowane specjalnie na
potrzeby powstajgcego kursu, a dochodzi do wykorzystania istniejacych wczesniej dziet, np.
podrecznikéw lub skryptéw. W takiej sytuacji powinno sie uzyskaé¢ odpowiednig zgode autora — np.
w formie umowy licencyjne;j.

Powyzsza charakterystyka pozwala przej$¢ do zagadnienia autorstwa catosci kursu i tym
samym do problematyki praw majatkowych. Autorstwo poszczegdlnych elementéw — utwordw jest
nierozerwalnie zwigzane z osobami wykonawcow — tworcoéw. Jak natomiast oceni¢ i zakwalifikowac
ukonczony kurs? W Ustawie nie znajdziemy odpowiedzi wprost na tak zadane pytanie. W moim
przekonaniu mozna broni¢ pogladu, ze kurs e-learningowy ztozony z wielu samodzielnych twérczych
wkltadow jest tzw. utworem zbiorowyms. Stanowisko doktryny nie jest jednoznaczne co do

kwalifikowania utworéw multimedialnych jako utwordw zbiorowych i oceny w tym zakresie powinny by¢

" Nie mozna wykluczy¢, ze w opisanej sytuacji dojdzie do powstania tzw. opracowania — utworu samodzielnego (np.
opracowaniami sg wszelkie adaptacje, inscenizacje, czy tlumaczenia) powstatego w oparciu o inny utwér pierwotny. Do
rozporzadzania i korzystania z opracowania takze wymagana jest zgoda twoércy utworu pierwotnego. Nie mozna takze
wykluczyé, ze w podobnej sytuacji bedziemy mieli do czynienia ze wspéfautorstwem, przy $cistej wspotpracy miedzy np.
autorem tresci, a wykonawca kursu dopasowujgcym tre$¢ do ostatecznego ksztattu kursu.

8 Oczywiscie utwor zbiorowy réwniez musi spetniaé przestanki okreslone w art. 1 pr. aut.



dokonywane w odniesieniu do konkretnego przypadku. W kursie e-learningowym mamy do czynienia
z samodzielnymi elementami, mozliwymi do wyodrebnienia i jednoczesnie potgczonymi
w funkcjonalng catos¢ (w sposéb twoérczy i indywidualny). Przeznaczenie kursu: tj. cele edukacyjne
i (W wiekszosci sytuacji) przewaga elementéw tekstowych — informacyjnych nad strong audiowizualng
przemawiajg za uznaniem kursu za utwor zbiorowy, a nie np. dzieto audiowizualne. Przy takich
zatozeniach prawo autorskie (art. 11 pr. aut.) ustanawia domniemanie, ze producentowi lub wydawcy
przystuguje prawo do tytutu (catosci dzieta); jednocze$nie autorskie prawa majgtkowe do utworu
zbiorowego (traktowanego jako cato$¢) rowniez przystugujg producentowi lub wydawcy, a prawa
(majatkowe) do poszczegdlnych czesci majacych samodzielne znaczenie — ich twércom.

Kwalifikacja kursu e-learningowego jako utworu zbiorowego rodzi istotne konsekwencje dla
autorskich praw majatkowych. Prawa majatkowe (korzystanie, rozporzadzanie i zwigzane z tym
wynagrodzenie) do dzieta zbiorowego przystuguja producentowi (wydawcy), a w braku odpowiednich
ustalen umownych, do poszczegdlnych czesci — twércom. W tym miejscu chciatbym podkreslié, ze
w obecnie obowigzujgcym stanie prawnym i wobec braku jednoznacznych regulacji ustawowych
dotyczacych specyficznych utworéw multimedialnych powinno sie z mozliwie najwiekszg doktadnoscig
ustala¢ kwestie zwigzane z majatkowymi prawami autorskimi w umowach®. Dochodzenie
ewentualnych roszczeh zwigzanych z majatkowymi prawami autorskimi przy nieprecyzyjnej
i niewyczerpujacej redakcji umowy pomiedzy twoércg, a producentem (wydawca) jest znacznie bardziej
skomplikowane.

Sytuacja taka moze by¢ szczegodlnie ztozona w przypadku kursu e-learningowego poniewaz
utwory sktadajgce sie na jego ostateczng wersje sg rodzajowo rézne. Stosunkowo najtatwiej
wyodrebni¢ tresci, elementy tekstowe i samodzielne ilustracje, ktére mogg zosta¢ wykorzystane
niezaleznie od catosci dzieta. Inaczej wyglada kwestia szaty graficznej i interaktywnych schematow
graficznych czy elementéw dzwiekowych. Tego typu utwory sg zazwyczaj funkcjonalnie powigzane
z merytoryczng trescig kursu i nie zawsze bedg mogly by¢ wkomponowane w inne dzieto, a zatem
moga pozosta¢ bezwartosciowe z punktu widzenia ich autoréw. Podobnie jest z metodycznym
projektem kursu (jego pedagogicznym aspektem), ktéry jest nierozerwalnie zwigzany z pozostatymi
czesciami i taczy je w spojng catos¢. Dodatkowo moze pojawi¢ sie pytanie, czy metodyka danego
kursu w ogdle jest utworem? Tak postawione pytanie moze budzi¢ oczywisty sprzeciw, poniewaz to
wiasnie praca projektodawcy i koordynatora kursu ma niejednokrotnie najwazniejsze znaczenia dla
efektu koncowego — gotowego kursu. Jezeli jednak metodyczny projekt kursu nie ma ustalonej postaci
(np. w formie projektu, instrukcji dot. kompozycji poszczegdlnych elementéw), a praca metodyka
(pedagoga) byta wykonywana na biezaco poprzez koordynacje dziatan i wspétprace z innymi
autorami, to w takiej sytuacji trudno wskaza¢ na utwér chroniony prawem autorskim.

Wskazane wyzej problemy przemawiajg za koniecznoscig doktadnego okreslania wszystkich
kwestii zwigzanych z przygotowaniem kursu e-learningowego w formie stosownych uméw, zawartych
w odpowiednim czasie oraz uwzgledniajgcych nakfad pracy kazdego wykonawcy czesci kursu.

W obrocie autorskimi prawami majatkowymi wyrdézniamy dwa typy umow: umowe

o przeniesienie majatkowych praw autorskich i umowe licencyjng (o korzystanie z utworu). Ustawowa

® Por. J. Barta (red.), System Prawa Prywatnego Tom 13. Prawo autorskie, s. 732.



regulacja dotyczaca uméw ma charakter generalny, odnoszacy sie do wszystkich rodzajéw utwordw,
dlatego tez chciatbym wymienié¢ tylko podstawowe zasady bez komentowania szczegétow. Generalnie
istnieje swoboda co do wyboru formy umowy i ksztatltowania jej tresci, ktoérej ograniczenia wynikajg
wprost z przepiséw ustawym. Niezwykle wazne jest wymienienie wszystkich tzw. pdl eksploataciji (tzn.
sposobéw uzytkowania i korzystania z danego utworu), dla ktérych twoérca zezwala na
wykorzystywanie utworu. Dynamiczny rozwdj réznego rodzaju mediow elektronicznych oraz specyfika
utworu multimedialnego przemawiajg za szczegélnie doktadnym okresleniem sposobu eksploatacji
dzieta, co do ktérego zostaty przeniesione prawa lub udzielono licencji. Umowa moze dotyczy¢ tylko
tych pdl eksploatacji, ktére sa znane w chwili jej zawarcia (a nie innych mozliwych w przysztosci) oraz
odnosi¢ sie do konkretnego utworu, a nie do np. przysztego dorobku naukowego danego twércy.
Szczegolne zasady, na ktére warto zwrdcié uwage w kontekscie opracowywania kursu
e-learningowego, odnoszg sie do utworéw powstajgcych w ramach stosunku pracy i tworzonych przez
pracownikéw uczelni wyzszych. Art. 12 pr. aut. stanowi, ze pracodawca, ktérego pracownik stworzyt
utwér w wyniku wykonywania obowigzkéw ze stosunku pracy, nabywa z chwilg przyjecia utworu
autorskie prawa majgtkowe w granicach wynikajgcych z celu umowy o prace i zgodnego zamiaru
stron. Dodatkowe uprawnienia uczelni wyzszej wynikajg z art. 14 pr. aut.,, wedtug ktérego jezeli
w umowie 0 prace nie postanowiono inaczej, instytucji naukowej przystuguje pierwszenstwo
opublikowania utworu naukowego pracownika, ktory stworzyt ten utwér w wyniku wykonywania
obowigzkéw ze stosunku pracy”. Interpretacja wspomnianych przepisow oraz omoéwionego wczesniej
art. 11 pr. aut. dotyczacego utwordw zbiorowych jednoznacznie wskazuje, ze mozliwa (zwtaszcza przy
tworzeniu kursu e-learningowego przez pracownikdw uczelni wyzszej w ramach obowigzkéw
pracowniczych) jest sytuacja, w ktorej catos¢ majatkowych praw autorskich zwigzanych z kursem
e-learningowym bedzie przystugiwata instytucji naukowej bedacej jednoczesnie producentem

(wydawcg) multimedialnego utworu zbiorowego.

Podsumowanie

Podsumowujac powyzsze rozwazania, jeszcze raz zaznacze, ze niezwykle wazne jest
umowne regulowanie kwestii zwigzanych z prawami autorskimi, zwtaszcza w sytuacji, w ktérej prawo
powszechnie obowigzujace nie zawiera jednoznacznych regulacji, a dane zagadnienie jest dyskusyjne
z punktu widzenia doktryny prawa autorskiego. Z taka sytuacjg mamy do czynienia wiasnie
w odniesieniu do utworéw multimedialnych, a kurs e-learningowy jest dzietem najblizszym tej kategorii

utwordéw chronionych.

' M.in. umowa o przeniesienie majatkowych praw autorskich i udzielenie licencji wytacznej wymagajg pod rygorem niewaznosci
formy pisemnej. Przeniesienie praw wymaga wyraznej klauzuli, w przeciwnym razie uwaza sie, ze twdrca udzielit licenciji (art. 65
pr. aut.).

" Regulacje, o ktérych mowa sg ograniczone w czasie oraz pewnymi wymogami formalnymi co do przyjecia utworu — por. art.
12; 13; 14 i 15 pr. aut. Ponadto uprawnienia pracodawcy dotyczg tylko stosunku pracy i nie powstajq jezeli pracownik wykonuje
utwor w ramach dodatkowych uméw zlecenia lub o dzieto zawartych z pracodawca.
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Abstract

The article presents basic regulations of Polish copyright law with reference to e-learning course
and works (contents, graphics, sound tracks, programs) which are typical components of the
e-learning course. The author has analysed such issues as: the e-learning course as a work
in copyright — on one hand and the components of the course as self-contained works in copyright —
on the other. The article describes also problems concerning copyrighted collective works, assignment

of a copyright and licence agreements.

Nota o autorze

Autor jest z wyksztatcenia prawnikiem, specjalizuje sie w prawie autorskim, prawie Internetu oraz
prawie cywilnym i handlowym. Od 2004 roku pracuje jako konsultant prawny i koordynator projektu
w Osrodku Edukacji Niestacjonarnej Akademii Goérniczo Hutniczej. Autor jest takze doktorantem na
Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego, jego zainteresowania naukowe dotycza

analitycznej filozofii prawa, teorii wykfadni prawa i argumentacji prawniczej.



