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Demokracja elektroniczna jako obszar powszechnej edukacji obywatelskiej

Obywatelstwo jest tym obszarem ludzkiego funkcjonowania, ktéry wymaga ustawicznego
zdobywania wiedzy oraz nowych kompetencji. Wynika to miedzy innymi: z szeroko
rozumianej tozsamosci politycznej jednostki, ksztattujacej si¢ przez cate zycie, z niezwykle
bogatego w coraz to nowe zjawiska zycia spoleczno-politycznego wspolczesnych
spoteczenstw, wielosci identyfikacji trwatych i okresowych czlowieka przetomu XX i XXI
wieku. Nowa cecha spoleczenstw i elit krajow wysokorozwinigtych 1 rozwijajacych si¢ staje
si¢ demokracja elektroniczna, w znaczacy sposob zmieniajaca, wplywajaca czy towarzyszaca
ewolucjom ustrojowym. Sytuacja ta niesie okreslone skutki dla edukacji ustawicznej,
andragogiki oraz edukacji obywatelskiej na wszystkich jej poziomach.

JesteSmy $wiadkami zmian, ktére moga doprowadzi¢ do catkowicie nowej formuty
demokracji - jak twierdza jedni - lub jedynie zachwycamy si¢ potencjalnymi mozliwo$ciami
o podiozu technologicznym, ktére nigdy nie ziszcza si¢ 1 pozostana w sferze koncepcji
1 wyobrazen. Czy sie¢ stanie si¢ wspoOlczesna agorq na ktérej obywatel — Polski, Europy,
Swiata — bedzie aktywnie walczyl o  wprowadzenie w  zycie  swoich
obywatelskich/politycznych postulatow czy zaspokajat podstawowe potrzeby? Czy pomijajac
zjawisko wykluczenia cyfrowego mozemy sadzi¢, ze wirtualna przestrzen przejmie rolg forum
romanum w kontaktach obywatela XXI wieku z wtadza? Czy w rzeczywisto$ci jest to sposob
na ziszczenie si¢ utopijnych pogladéw o rownym dostegpie wszystkich ludzi do sprawowania
wiladzy? Jaka role w zwiazku z tym w systemach edukacyjnych powinna odgrywa¢ edukacja

obywatelska?

Potrzeba powszechnej edukacji obywatelskiej warunkiem rozwoju spoleczenstw
Poruszajac problematyke edukacji obywatelskiej nieodzownymi sa krétkie uwagi
terminologiczne. Panstwo, ojczyzna, obywatelstwo, polityka nabieraja wspolczesnie
zdecydowanie innego znaczenia niz chcieliby to widzie¢ twoércy koncepcji panstwa
narodowego z XIX wieku. Kategorie te w swoim znaczeniu ewaluuja i postrzegane sa coraz

czesSciej w sposob budzacy sprzeciw lub bezradno$¢ (zagubienie) politykow 1 0sob



uwazajacych si¢ za autorytety w kwestiach narodowych. Wymienione wyzej kategorie sa
postrzegana z tradycyjnego historycznego - narodowo-martyrologicznego - punktu widzenia
lub indywidualnego, wynikajacego z danej rzeczywistosci jednostkowego losu.

Arystoteles zastanawiat si¢ ,,czy cnot¢ dobrego cztowieka nalezy uwaza¢ za to samo,
co cnote dobrego obywatela, czy tez nie”'. Odpowiedz jakiej udziela autor jest negatywna
poniewaz obydwu postawom przyswieca jeden cel dobro wspolnoty. Jakiej wspolnoty? O tym
decyduje funkcjonujacy ustroj panstwowy. Dlatego cnota w oligarchii bgdzie inaczej
rozumiana niz w demokracji. Dla Arystotelesa cnota jest silnie powiazana z dziataniem.
Inaczej bedzie zachowywat si¢ obywatel w systemie demokratycznym inaczej w systemie
oligarchicznym — czy totalitarnym — inne postawy beda pozadane®.

Ujecie oddzielajace organizacjg spoteczna od panstwowej kontynuowali J.J. Rousseau
1J.G. Herder. W XX wieku wyrazit je dosadnie F. Meinecke piszac: ,,narody mozna podzieli¢
na narody kulturowe i narody panstwowe, na takie, ktére opieraja si¢ przede wszystkim na
wspolnie przezywanym dorobku kulturowym oraz na takie, ktére opieraja si¢ przede
wszystkim na wspélnej historii politycznej i konstytucji™.

Historycznym spadkiem zakodowanym w $§wiatopogladzie Polakow jest swoiste
rozdzielne postrzeganie patriotyzmu, identyfikowanego w XIX w. z tozsamos$cia narodowa
1 obywatelstwem. Mozna juz powiedzie¢, ze przejmujemy je razem z genami swoich
rodzicow. Ten swoisty podzial na My czyli zwykli ludzie, prawi, nie sprawujacy wtadzy, nie
zajmujacy si¢ polityka i Wy osoby uprzywilejowane, zte, skorumpowane, rzadzacy i zwiazani
z wiadza, politycy legt u podloza wspdlczesnego postrzegania narodu i obywatelstwa.
Rozdzielanie tych dwu postaw bezsprzecznie mozna wiaza¢ z poczatkiem utraty
panstwowosci w 1795 r.*. Funkcjonowanie w dobie zaboréw w ramach obcych panstw
wymagato dla zachowania tozsamos$ci narodowej oddzielenia tego co patriotyczne, polskie od
tego co obywatelskie czyli panstwowe, niepolskie. Tworzyla si¢ jakby podwdjna moralnos¢.
Wobec wspolnikéw niedoli narodowej patriota to cztowiek uczciwy, zaangazowany, silnie
przywiazany do tradycji i Ko$ciota katolickiego, peten poswigcen. Wobec panstwa 1 jego
przedstawicieli obywatel to cztowiek pozornie ulegly, przeciwdziatajacy jego instytucjom

i urzednikom we wszelki mozliwy sposob, dokonujacy czynéw watpliwych moralnie ale

"'T. Kuninski, Dobry czlowiek a dobry obywatel w ujeciu Polityki Arystotelesa, [w:] ,,Diametros” nr 12, czerwiec
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usprawiedliwionych ideowo. To co wobec Polakow byto niedopuszczalnym, wobec zaborcy
bylo chwalebne i wskazane. Byt to swoisty relatywizm moralny. W zwiazku z tym
fenomenem byla budowa II Rzeczypospolitej zaprzeczajaca niezdolnosci Polakéw do
tworzenia ,,narodu politycznego”. Jednak okres konspiracji z okresu Il wojny Swiatowej
1 bierny opdér wobec wtadzy ludowej po 1945 stat si¢ przyczynkiem do powrotu podwojnej
moralno$ci. Kradziez to zaradno$¢, korupcja to umiejetno$¢ radzenia sobie w zyciu,
oszukanie urzedu to uczciwa walka o slusznie nalezne pieniadze czy §wiadczenia itd. Przez
ostatnie 200 lat Polacy skutecznie oddzielali to co panstwowe od tego co polskie. Swoisty
podziat na My i Wy trwa do dzi$. Polacy jako nardd przetrwali wszelkie proby dziejowe.
Jednak odpowiedz na pytanie o kondycje narodu w aspektach politycznych zdaje si¢ by¢ juz
nie tak oczywista. Oczywiscie fakt odrodzenia si¢ niezaleznej Rzeczpospolitej zdaje si¢ by¢
waznym czynnikiem wskazujacym na zupetnie niezla kondycjg polityczna Polakow. Meandry
polskiej demokracji po 1989 r. wskazuja na utomno$ci réwnie waznych — szczegolnie
w kontekscie funkcjonujacego ustroju demokratycznego — elementdéw politycznej tozsamosci
Polakow. Oczywistym sa czg$ci wspolne narodu kulturowego z narodem politycznym, czgsto
mylone ze soba. Zdolno$¢ organizacji Polakéw w okresie zaborow, konspiracji czy panstwa
totalitarnego nie wynikata ze wspdlnoty politycznej lecz narodowej. W zwiazku z tym kiedy
w wolnej Polsce czynnik narodowy przestat odgrywac¢ decydujaca role okazato si¢ ze Polacy
nie potrafia porozumie¢ si¢. Sytuacja migdzy narodowa i wewngtrzna Polski oraz zachodzace
w skali globu procesy stawiaja jednak znacznie wykraczajace poza wspdlnote kulturowa
zadania. Dlatego niezbgdne jest ksztaltowanie ,,narodu politycznego”.

Sam zwrot ,,polityka” czy ,,polityczny” jest mentalnie odbierany przez Polakéw
negatywnie. Ma to swoje korzenie w systemie PRL-u, ale i stawnych ,,wojnach na goérze”
czaséw demokracji. Dlatego rowniez poszukiwano terminow, ktére mozna zastosowac do
przedmiotu nauczania w szkole, a ktory nie kojarzytby si¢ w sposob negatywny. Wiedza o
spoleczenstwie — nazwa juz uzywana w okresie PRL — przewrotnie odpowiada na sposob
wspotczesnego opisu systemu demokratycznego. Zwrot polityka z jezyka greckiego oznacza
po prostu umiejetnos¢ (sztuke) rzadzenia.

W systemach edukacyjnych panstw demokratycznych funkcjonuja przedmioty
obejmujace tematyka publiczng i1 polityczna sfer¢ ludzkiej aktywnos$ci. Ich nazwy sa rézne.
Od edukacji politycznej, obywatelskiej po — w przypadku polskim — wiedzg o spoteczefistwie.
Jednak bez wzgledu na nazwy, realizowane tresci sa podobne. Glownym celem edukacyjnym
jest przygotowanie cztowieka do funkcjonowania w spoteczenstwie demokratycznym

rozumianym jako swoisty rodzaj stosunkéw spotecznych miedzy obywatelami. Jednym



z wazniejszych postulatow jest postrzeganie edukacji obywatelskiej w kontekscie
ustawicznym jako niekonczacej si¢ lekcji wspolzycia w grupie — grupach.

Prosta interpretacja znaczenia stowa polityka wskazywataby na identyfikowanie jej
z bezposrednim sprawowaniem wtadzy. W Polsce wytworzyt si¢ specyficzny zawdd - polityk.
Osoby przeznaczonej do zajmowania si¢ polityka. Zajecie niedostgpne dla przecigtnego
obywatela’. Takie spojrzenie na polityke ma swoje korzenie historyczne, ale i jest
ugruntowywane przez wspotczesnych politykow. W zwiazku z tak prezentowana wizja liczne
grupy obywateli sa zniechgcone do i wobec polityki.

Patrzac z edukacyjnego punktu widzenia mozna wyrdznic cztery sposoby postrzegania
polityki: jako wiedz¢ o polityce, opinie polityczne, polityczna dziatalno$¢ i polityczna
wrazliwos¢. Wszystkie czynniki moga funkcjonowaé¢ w §wiadomosci niezaleznie od siebie.
Mozna wyraza¢ opinie o polityce nie posiadajac odpowiedniej wiedzy, mozna odczuwaé
emocje wobec np. problemow spotecznych bez powiazania z opiniami, wiedza 1 dziataniami.
Jezeli skupimy si¢ na jednym z obszaréw to jednocze$nie zawg¢zamy rozumienie polityki.
Z drugiej strony mozna stwierdzi¢, ze polityka obejmuje wszystko co czlowiek wie, czuje,
mowi 1 czyni w kwestiach spotecznych dlatego nie wiele obszaro6w pozostaje poza granicami
polityki®. Czesto — w przypadku przecietnego Polaka’ — rozumienie polityki ogranicza si¢ do
sfery dziatan zwiazanych z walka o wladze i jej sprawowanie. Swiadcza o tym liczne
wypowiedzi w czgstych sondazach ulicznych. Udziat w wyborach jest najczgsciej kojarzona
aktywno$cia obywatelska. Wielu Polakow ma problemy z wymienieniem innych postaw
obywatelskich wychodzacych poza patriotyzm czasow wojny czy oddawanie szacunku
symbolom narodowym?®.

Jednak rzeczywisto§¢ jest odwrotna. Kazdy obywatel ponosi konsekwencje
podejmowanych decyzji przez politykow, ktore dotycza zdecydowanej wigkszosci sfer zycia
spotecznego. Aspekty polityczne towarzysza wszystkim innym zjawiskom i dziedzinom
wiedzy tworzac swoiste zaleznos$ci. Dzigki aktywnos$ci spoleczno-politycznej nastepuje
swobodny rozwoj tozsamosci politycznej cztowieka. Dlatego istnieje potrzeba powszechnego
udziatu obywateli w zyciu politycznym, bo jest to wazny element permanentnego rozwoju

osobniczego. Istota zycia ludzkiego jest funkcjonowanie w spoleczenstwie i dlatego

> W oparciu o wlasne badania i obserwacje.
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wigkszo$¢ podejmowanych przez jednostke dzialan ma wymiar spoteczno-polityczny silnie
zwiazany z mechanizmami wladzy, nawet jezeli nie ma ona takich intencji’. W zwiazku
z takim rozumieniem polityki nalezy przyja¢ za oczywiste ksztattowanie i wyrazanie
pogladéw politycznych przez jednostke nie tylko w sytuacjach celowych, ale przez sam fakt
zycia w spoteczenstwie. Polityczne ja jest wyrazem integracji wiedzy, uczué, opinii
1 dzialania. Swoistym mikro$wiatem politycznym jest rodzina, w ktorej realizowane sa
okreslone style sprawowania wladzy i reakcji na nia, jako najblizsze pole realizacji
i ksztaltowania wiasnej tozsamosci politycznej'®. Mnogo$é i brak schematyzmu we
wzajemnych relacjach miedzy jednostkami jak i grupami spolecznymi powoduje, ze
ksztaltowanie si¢ tozsamosci politycznej jest nie tylko permanentne, ale ma cechy nigdy
niekonczacego procesu gtownie o charakterze edukacyjnym roztozonym na dziesigciolecia,
interaktywnym wobec szeregu innych zjawisk psychicznych, fizycznych czy zawodowych na
kolejnych etapach zycia ludzkiego.

Po 1989 roku podjg¢to realizacje jedynie minimalnych celow w obszarze edukacji
obywatelskiej dzieci i mlodziezy, zaniedbujac catkowicie edukacje obywatelska dorostych.
Mozna powiedzieé, ze czgsciowo tg luke wypelniaja media jednak ze stabym powodzeniem
1 kierujac si¢ wlasnymi komercyjnymi celami niz realizacja glgbszych celéw spotecznych.
Nalezy zda¢ sobie sprawe, ze Polacy wymagaja powszechnej edukacji w tym zakresie
rowniez ze wzgledu na brak praktycznych doswiadczen. W ciagu ostatnich 200 lat dziejow
polskiej panstwowos$ci jedynie okres 1919-1926 mozna — bez watpliwosci czy spornych
stanowisk — zaliczy¢ do demokratycznych do$wiadczen narodu polskiego. Dlatego nie
w pelni prawidlowym jest zalozenie a priori posiadania przez wspoiczesnych Polakow
kompetencji politycznych (demokratycznych). Funkcjonowanie w systemach monarchii
absolutnej czy totalitarnym, w atmosferze ciagtej walki moglto wyksztatci¢ postawy negujace
stan prawny, ale jednocze$nie prowadzily do klasycznych antyzachowan rownie absolutnych
1 totalitarnych. Efektem tego stanu rzeczy sa wspoiczesne manowce polskiej demokracji.
Nalezy pamigtac, ze systemy demokratyczne, do ktérych chcemy doréwna¢ maja za soba
kilkusetletnie doswiadczenie w warunkach skrajnie réznych od polskich. My musimy ten czas
nadrabiaé¢ w przyspieszonym tempie, stad potrzeba ustawicznej edukacji obywatelskiej dzieci,
mtodziezy 1 dorostych. Proces budowy spoleczenstwa obywatelskiego ma za zadanie
odbudoweg ,,narodu politycznego”, ktory pozwoli na stanie si¢ rzeczywistym suwerenem

w rozumieniu panstwowym. Pelnia bytu narodowego moze urzeczywistni¢ si¢ jedynie przez
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wytezone dzialania w kultywowaniu 1 rozwijaniu obydwu obszarow: narodowego
i obywatelskiego'".

Postrzeganie systemu demokratycznego jako dynamicznego 1 nieustajaco
zmieniajacego si¢ jest powszechne dla uje¢ zachodnioeuropejskich. Wynika to z tempa zmian
cywilizacyjnych, wsérod ktorych szczegdlnymi elementami zdaja si¢ by¢ procesy 1 przemiany
spoteczne oraz nastgpujacy rozwoj technologiczny wraz z konsekwencjami okre§lanymi
mianem narodzin spoleczenstwa informacyjnego czy sieciowego. Znamiennym dla tych ujeé
jest pojawianie si¢ kolejnych identyfikacji jednostkowych i spolecznych, ktérych dobrym
przyktadem jest obywatelstwo europejskie — w rozumieniu praw i obowiazkéw, ktore
posiadamy. O obywatelstwie w dynamicznym rozumieniu czyli wymagajacym ciagle]
edukacji méwia wazne dokumenty migdzynarodowe. W Raporcie Komisji Europejskiej
Edukacja dla Europy odnajdujemy postulat tworzenia europejskiego obywatelstwa przez
edukacje. Europejskie obywatelstwo ma sta¢ si¢ nie tylko formalnoscia, ale praktyka
spoteczna, ksztattujaca si¢ w dynamicznym procesie rozwoju, opierajaca si¢ na budzeniu
poczucia przynaleznosci ponad roéznicami i podzialami. Praktyce zazegnywanych konfliktow
1 zawieranych kompromiséw dla realizacji wspolnych celow, relacjami migdzy jednostkami
i spoleczno$ciami, ktére charakteryzuje odmienno$¢ kulturowa czy ekonomiczna, ale
jednoczy poczucie przynaleznosci do jednej cywilizacji. Wspolnym mianownikiem dla
narodow Europy ma si¢ sta¢ aktywna partycypacja kultury demokratycznej wymagajaca
nieustannej edukacji'”.

W réwnie dynamiczny sposob edukacje obywatelska postrzegaja cztonkowie Komisji
J. Delorsa. Rola cztowieka w spoleczenstwie demokratycznym nie moze ograniczaé sig
jedynie do biernego przyjmowania obowiazujacych norm spotecznych. Rozwdj spoteczenstw
wymaga od jednostki aktywnego udziatu w realizacji celow spolecznych. Kazdy obywatel
powinien §wiadomie wspotdecydowaé oraz bra¢ na siebie odpowiedzialnos¢ za podejmowane
przez spolecznosci dziatania. Szkota powinna zapewnial elementarnqg polityczng
alfabetyzacje poprzez praktyki demokratyczne stosowane w jej zyciu. Wyrabianie
odpowiedzialnego krytycyzmu jest niezbednym elementem dla zachowania niezalezno$ci
jednostki. Po zakonczeniu edukacji formalnej doroslty cztowiek musi posiada¢ swiadomosé
1 narzedzia edukacji ustawicznej w obszarze obywatelskim. Stad kolejne zadnie dla szkoty,
ktéra powinna zapewni¢ uczniowi nie tylko okre§lony poziom wiedzy merytorycznej

1 narzedzia dydaktyczne do dalszej edukacji, ale przede wszystkim zaszczepia¢ idee edukacji

"' M. Kuninski, dz. cyt., s. 289.
2 Edukacja dla Europy. Raport Komisji Europejskiej, ttum. I. Wojnar, J. Kubin, Warszawa 1999, s. 14-16.



ustawicznej niezbednej dla rozwijania zdolno$ci do kompromisu 1 poszukiwania
porozumienia, aktywnego podejmowania waznych ze spotecznego punktu widzenia zadan
stuzacych realizowaniu celow osobistych jak i wspolnotowych. Edukacja obywatelska staje
si¢ niezwykle waznym obszarem edukacji ustawicznej stanowiaca podwaliny spoteczenstwa

odpowiedzialnego i solidarnego, szanujqcego fundamentalne prawa kazdej jednostki®.

E-demokracja

Wspolczesny rozwdj cywilizacji i1 telematyki doprowadzit do pojawienia sig licznych
pytan na temat dalszego funkcjonowania i rozwoju demokratycznego systemu sprawowania
wiladzy. Nastgpujace przemiany w zyciu politycznym nie majace precedensu w historii
wymagaja rowniez nowego podejscia metodologicznego opartego na kategoriach i kryteriach
postgpowania badawczego. W wypowiedziach licznych autoréw mozna dostrzec dylemat
pomigdzy traktowaniem sieci jako jedynie nowego $rodka przekazu mysli ludzkiej majacej
tylko charakter odtworczy, a poszukiwaniem zupethie nowej jakosci jaka — wedlug niektorych
autoréw - moze rodzi¢ si¢ w internecie'*. Problem ten pojawia si¢ rowniez w obszarze
polityki uprawianej w $wiecie wirtualnym. Czy czlowiek przy uzyciu sieci jest w stanie
stworzy¢ nowa formute demokracji? - rzadow bezposrednich ludu w oparciu o nowoczesne
srodki przekazu poréwnywalna z atenska formuta demokracji bezposredniej?

Demokracja jako system polityczny byta na przestrzeni wiekdw rozumiana
1 stosowana w niezliczonych formach i odmianach. XX wiek przyniost kolejne ujgcia, ktore
przez jednych postrzegane sa jako naturalnie trwajaca ewolucja od czasoéw starozytnych.
Przez drugich jako wynaturzenie systemu, ktére wspotczesnie nie ma nic wspolnego ze
swymi starozytnymi korzeniami. Taka rdéznica pogladow ma swoje zroédta w samym
rozumieniu pojgcia demokracji. Wspotczesne rozumienie demokracji sigga poczatkow
konstytucjonalizmu brytyjskiego w XVII wieku. Ujgcie to opiera si¢ na trzech warto$ciach:
wolnos¢ jednostki, rowno$¢ wobec prawa oraz ochronie wilasnosci. W zwiazku z tym
demokracja postrzegana jest jako ustrdj polityczny oparty na zalozeniu, iz zZrodlem oraz

podmiotem wladzy zwierzchniej jest lud, rozumiany co do zakresu rozmaicie, lecz zawsze jako

" Edukacja jest w niej ukryty skarb. Raport dla UNESCO Miedzynarodowej Komisji do spraw Edukacji dla XXI
wieku pod przewodnictwem J. Delorsa, thum. W. Rabczuk, s. 59-61.

' Kazimierz Wieczorkowski, Srodki komunikacji sieciowej w edukacji miedzykulturowej, [w:] ,,Forum
Oswiatowe” 2006, nr 1 (34).



5. Powyzsze rozumienie demokracji od XVII wicku bylo

zorganizowana zbiorowosé
rozszerzane min. przez J.J. Rousseau, Ch.L. de Montesquieu, J. Locka, demokracj¢ masowa,
proceduralna, liberalna, partycypacyjna, substancjalna, posrednia, bezposrednia 1 wspotczesne
koncepcje: J. Schumpetera, demokracj¢ medisonska, populistyczna, poliarchiczna.
Symptomatycznym dla XX 1 poczatkéw XXI wieku jest narastajacy rozdzwigk pomigdzy
ideami a stanem rzeczywistym'®. Doprowadzito to do powtarzanego nieformalne powiedzenia
...demokracja to najlepszy z najgorszych systemow politycznych, ale nikt nie wymyslit nic
lepszego. Poczucie chaosu 1 powszechnego nie zwracania uwagi na potrzeby obywateli przez
politykoéw narasta wsrod spoleczenstw. Jak pisze Robert A. Dahl obecnie termin demokracja
stosowany jest raczej do opisu stosunkéw spolecznych niz systemu sprawowania rzadow.
Jednak wspoélczesnie powszechnie za nieodlaczne cechy demokracji uznaje sig stale
uczestnictwo, zdolno$¢ do porozumien i kompromiséw oraz zasadg wolnosci i wiekszosei'”.

Lata 90-tc byly czasem niebywalego rozwoju nowoczesnych technologii
komunikacyjnych, ktére zaczely odciska¢ swoje pigtno réwniez na politycznej sferze
aktywno$ci ludzkiej. Pojawito si¢ okreSlenie demokracji elektronicznej. Réwnie
niejednoznaczne i klopotliwe do zinterpretowania jak globalizacja czy spoteczenstwo
informacyjne. Trudno w polskiej literaturze odnalez¢ jednoznaczne rozwinigcie tego terminu.
Pozostaje positkowanie si¢ wzorcami zachodnioeuropejskimi, ktore sa czesto krytykowane ze
wzgledu na roznice w rozwoju procesOw informatyzacji spoteczenstwa polskiego
1 spoleczenstw zachodniej czgs$ci kontynentu. Do$¢ wielu zwolennikow ma ujgcie negujace
mozliwo$¢ jakiegokolwiek zdefiniowania demokracji elektronicznej ze wzgledu na
charakterystyczna dla sieci zmiennos¢ i ciagle poszerzanie pola dziatania, co uniemozliwia
jakakolwiek definiowalnos$¢ internetowych zjawisk.

Podejmowane proby zdefiniowania demokracji elektronicznej obejmuja dwa obszary:
ogolny 1 szczegdtowy. Dlatego ponizsze, przykladowe ujgcia roznia si¢ migdzy soba.
M. Hagen zwraca uwage na ogdlne uzywanie sieci w systemie demokratycznym.
W.H. Dutton wskazuje na mozliwo$§¢ wyrdwnywania szans obywateli w zyciu publicznym.
Ch. F. N. Moore uwaza, ze najwazniejszym aspektem zwigzanym z uZywaniem sieci
elektronicznych jest zwigkszenie bezposredniego charakteru demokracji poprzez mozliwos¢

przeprowadzania plebiscytéw i debat online, umozliwiajacych wspotdecydowanie obywateli

!5 Maria Nowina Konopka, Spoleczeristwo informacyjne a teorie demokracji, [w:] spoleczeristwo informacyjne .
Istota. Rozwdj. Wyzwania, red. Naukowa Marta Witkowska, Kamila Cholawo-Sosnowska, Wyd. Akademickie
i Profesjonalne, Warszawa 2006, s. 61.

' Tamze, 5.62-77.

7 Tamze, s. 66, 78.



w konkretnych kwestiach dotyczacych rzadzenia panstwem. W podobnym duchu
wypowiadaja si¢ A. Korac-Kakabadse i N. Korac-Kakabadse zwracajac uwage na zdolnos¢
nowoczesnych technologii do podnoszenia poziomu i jako$ci udziatu obywateli w procesie
rzadzenia'®.

W polskiej rzeczywisto$ci funkcjonuje szereg termindéw identyfikowanych
z demokracja elektroniczng: cyberdemokracja, teledemokracja, demokracja internetowa,
wirtualna demokracja, technodemokracja czy e-demokracja. Okre$lenia te uzywane sa
w polskiej literaturze w sposob zamienny, dos¢ dowolny, zeby nie powiedzie¢ chaotyczny.
Ten stan rzeczy oddaje rolg jaka w polskim zyciu politycznym odgrywa sie¢. Jest ona
znacznie mniejsza niz w krajach Europy Zachodniej, cho¢ niewatpliwe wykorzystanie
internetu w tej sferze zycia wzrasta'. Zrodla takiej sytuacji sa wielorakie. Poczawszy od
nadal niewielkiego procentowo dostgpu przecigtnego obywatela do sieci zwiazane
z ponoszeniem do$¢ duzych kosztow. Szacuje sig, ze ok. 28% Polakow posiada dostep do
internetu wobec 16% na $wiecie, 75% w Szwecji 1 70% w Danii’. Jak rowniez niska
swiadomo$¢ 1 umiejetno$¢ wykorzystywania tego narzedzia w debacie politycznej przez
samych politykéw. W polskim przypadku problem lezy rowniez w odpowiedzi na pytanie
o poziom kompetencji informatycznych Polakow. Cecha spoteczenstwa informacyjnego nie
jest liczba posiadanych komputerow lecz umiejgtnos¢ zastosowania ich do zdobywania,
przetwarzania 1 zastosowania informacji. W Polsce nadal budowg spoteczenstwa
informacyjnego postrzega si¢ gldwnie jako wyposazanie szkot 1 instytucji w komputery, a nie
wyposazenie Polakéw w kompetencje stuzace §wiadomemu postugiwaniu si¢ informacja dla
celow zawodowych jak 1 osobistych. Dzialania na szczeblu rzadowym maja charakter
ograniczony i nie powoduja naptywu do szkot wykwalifikowanej kadry pedagogicznej
z zakresu medioznawstwa czy informacji.

Porzadkujac mozna wyrézni¢ trzy pojecia opisujace demokracje elektroniczna.
1. Teledemokracje (feledemocracy) rozumiana jako mozliwos¢ wykorzystania nowych
technologii w procedurach demokratycznych o charakterze plebiscytowym. Trudno jest
okresli¢ dzi$ kto jest autorem tego terminu, jednak w badaniach nad wptywem telewizji na
decyzje polityczne uzyt go po raz pierwszy T. Backer pod koniec lat 70-tych XX wieku.
2. Cyberdemokracje (cyberdemocracy) rozumiana (J. Taylor, E. Burt) jako system

umozliwiajacy dialog, dyskurs i aktywna partycypacj¢ oparta na sieci. Jako narzedzie

' Tamze, s. 83-84.
19 Tamze, s. 85.
20 Tamze, s. 124-125.



budujace wspolnoty, umozliwiajace komunikacj¢ ,,wielu z wieloma”. 3. Demokratyzacje
elektroniczna polegajaca na ulepszaniu demokracji, a nie zastgpowaniu formy
przedstawicielskiej. Ma ona by¢ kolejnym, wzmacniajacym demokracj¢ kanalem przeptywu
informacji. Gtownym celem takiego postrzegania demokracji elektronicznej jest sprawienie,
aby sie¢ stala si¢ elementem usprawniajacym przeptyw informacji migdzy spoleczenstwem
a wladza dla wzmocnienia systemu demokratycznego. Taka postawa wlasciwa jest gldwnie
dla elit rzadzacych krajow wysokorozwinigtych — szczeg6lnie USA*'.

E-demokarcj¢ mozna postrzega¢ jako odpowiedZ na najwazniejsze wspotczesne
problemy demokracji. Umozliwi ona zwigkszenie przejrzystosci wladzy, pehiejszy udziat
obywateli w polityce oraz zwalczanie rodzacych si¢ podzialéw spotecznych na tle rozwoju
nowych technologii*’. Radykalni zwolennicy demokracji elektronicznej proponuja stworzenie
- w postaci regulacji prawnych - elektronicznej inicjatywy ustawodawczej, polegajacej na
nadaniu formalnego biegu inicjatywie w formie elektronicznej, ktora zyskataby poparcie
okreslonej liczby obywateli. Zobowiazanie organdéw ustawodawczych do rozpatrywania tego
typu wnioskoéw. Sie¢ jest wspaniatym $rodkiem do wyrazania emocji i opinii politycznych —
1 glownie do tego wykorzystywana jest obecnie przez Polakow. W znaczenie mniejszym
stopniu do podejmowania dziatan i propagowania wiedzy politycznej. Nalezy réwniez
pamigtac, ze gtoéwne sie¢ mozna wykorzystywacé do obstugi obywateli przez wszelkiego typu
urzedy czy cho¢by do umawiania si¢ na spotkanie z urz¢dnikiem celem oszczgdzenia czasu
i stania w kolejkach, ktére czesto sa zarzewiem konfliktow.

Nalezy pamigta¢ o ewentualnych zagrozeniach wynikajacych z wykorzystania sieci
W procesie wzmacniania systemu demokratycznego. Nie zaprzeczalnym jest manipulacja
informacja, tworzenie fikcyjnego obrazu elit politycznych i ich cech oraz zastug. Polacy maja
juz pierwsze manipulacje medialne za soba cho¢by w postaci plakatoéw wyborczych czy
publicznych show opartych na miernikach ogladalnosci®. Co z nadal szeroka grupa obywateli
pozostajacych poza dostgpem do sieci? Nie wspominajac o mentalnym przygotowaniu
odbiorcow do udziatlu w elektronicznej demokracji. Nowy kanal medialny powstaly
z urzadzen telematycznych jest kontrowersyjnym narz¢dziem komunikowania si¢ obywateli
i politykéw. Nie mniej nalezy zda¢ sobie sprawe z nieuchronnosci jego rozwoju oraz potedze
w ksztatltowaniu tozsamos$ci politycznej przecigtnego internauty. Pojawili si¢ zwolennicy

okreslania mediow jako 4 wladzy a cyberrzeczywistosci jako 5. Szereg publikacji pokazuje

*! Tamze, s. 92-93.

2 P. Antonie, G. Zucchini, Internetowe pamietniki wysokich rangq politykéw? Nie liczmy na to! tham.
A. Gruszczynska, www.cafebabel.eu/pl, [12.02. 2007].

7. Lisiecki, Czy Internet wygra z demokracjq parlamentarng?, www konteksty.pl, [14.02 2007].
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jak zgubne moze by¢ ograniczanie swoich zrddet informacji jedynie do internetu.
Szczegbdlnym przykladem politycznych manipulacji sa multimedialne telekonferencje
Prezydenta Rosji Wtadimira Putina, w trakcie ktérych propagandowo podkresla sig
nowoczesny charakter przedsigwzigcia, cenzurujac jednoczesnie tres¢ zadawanych pytan
usprawiedliwiajac to ich mnogoscia.

Od e-demokracji nie ma odwrotu tak jak nie da si¢ powstrzymacé wptywu techniki na
nasze zycie. Nie ma odwrotu ze wzgledu na przystapienie Polski do Unii Europejskiej. Kazdy
Polak — od 1 maja 2004 roku - posiada podwdjne obywatelstwo rozumiane w kategoriach
praw i obowiazkéw. Bycie obywatelem UE wymusza na nas stosowanie technologii
elektronicznych w systemie sprawowania wtadzy. Aby Polacy nie znalezli si¢ na marginesie
decyzyjnym Unii 1 mogli skutecznie realizowa¢ swoje prawa jak 1 spetnia¢ obowiazki musza
zaakceptowac sie¢ jako element demokracji oraz podja¢ szeroko zakrojona edukacje migdzy
innymi w zakresie zrozumienia zasad postugiwania si¢ cyberdemokracja przez politykow
1 osoby sprawujace wladze.

Ewidentnie demokracja elektroniczna wymusi na politykach: pelna przejrzystos¢
procesow decyzyjnych — co jest powszechnym wspodtczesnie postulatem obywatelskim;
zapewnienie udziatu w dyskusji chwilowych grup obywatelskich; konsultacje na zasadach
wolnego dostgpu do dobrze zorganizowanych platform dyskusyjnych zapewniajacych
profesjonalne moderowanie; konsultacje spoteczne za posrednictwem internetu, ktore obejma
prawie wszystkie aspekty zycia publicznego; realizacjge solidarno$ciowego postulatu
upodmiotowienia obywateli. Pierwsze rzadowe proby publicznej dyskusji w Polsce dotyczyty

patentdw na oprogramowanie na gov.pl **.

Rzeczywisto$¢ a nie stan postulowany czyli: Obywatele do myszek

Demokracja elektroniczna nie jest stanem postulowanym lecz rzeczywistoscia, ktora
narodzita si¢ wraz z kolejnymi technologiami informacyjnymi jakie stworzyl i uzywa
cztowiek. Potwierdzaja to przyktady ciaglego rozszerzania przez takie panstwa jak Korea
Potudniowa, Stany Zjednoczone, Holandia, Irlandia, Australia, Japonia, Szwecja, Dania czy
Wielka Brytania zasiggu e-strefy.

E-demokracja umozliwia nowe formy komunikacji wladzy z obywatelem
o charakterze interaktywnym. Pozwala to na szybki i bezposredni kontakt obywatela

z wladza. Mozliwo$¢ dostrzegania probleméw spotecznos$ci lokalnej, czgsto obeych czy zbyt

7. Lisiecki, dz. cyt.
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odlegltych z punktu widzenia wiadzy. Przykladem takich przedsigewzig¢¢ sa coraz liczniejsze
polskie portale samorzadowe czy rdéznych organizacji pozarzadowych. Szczegdlnie wazne
zadanie spelniaja wszelkie strony zawierajace informacje o charakterze prawnym, utatwiajace
przecigtnemu obywatelowi nie tylko poruszanie si¢ w urzedach ale np. poprawne pisanie
wnioskow do urzedow czy spotdzielni mieszkaniowych. Sie¢ stwarza warunki do
indywidualnego podejscia urzednikow do kazdego obywatela i mozliwosci pomocy
w zalatwianiu nietypowych spraw. Jest to powazny krok w strong zwigkszania
podmiotowosci obywatela. Sie¢ umozliwia szersza wspotpracg obywateli np. z organami
$cigania i innymi stuzbami dla skuteczno$ci dziatania, ktorych niezwykle znaczenie ma czas.
Takie reakcje nastapily np. po zamachach w londynskim metrze, gdzie dzigki komunikacji
elektronicznej dziesiatki uczestnikow przekazywalo swoje relacje z miejsca zdarzenia.
Dziesiatki zdje¢ pochodzacych z telefonoéw, czy tysiace opisow zdarzenia przestanych poczta
mailowa wspomagato pracg policji.

Swoistym przyktadem jest Iran, w ktorym trwa pierwsza ,,wojna blogowa”. Ustroj
republiki islamskiej nie zezwala na swobodne wypowiadanie swoich opinii obywatelom
majacym inne poglady niz oficjalnie gloszone przez wiadzg. Bezpieczna przystania stat si¢
internet. Wtadze nie sa w stanie kontrolowa¢ pisanych blogéw. Jednak nie wszystkim udaje
si¢ unikna¢ represji. Wtadze prébuja identyfikowa¢ autorow i1 poddaja ich represjom. Same
pseudonimy to za mato, stluzby rzadowe stosuja réznego typu filtry i metody identyfikacji
autorow, ktorzy znoéw poszukuja sposobow na zachowanie anonimowosci®.

W coraz wigkszej liczbie krajow na $wiecie cyberprzestrzen zaczyna mie¢ realny
wpltyw na sytuacj¢ polityczna. Przyktadem sa wybory w Korei Potudniowe;j, ktore odbyly sie
w 2002 roku. Opiniotworcze zrodia informacji jako Zrédlo zwycigstwa Roh Moo-hyuna
wskazuja strony Ohmy News. Liczba dziennych wejs¢ na ta stron¢ w dni poprzedzajace
wybory siggata 20 mln. Nalezy rowniez zwroci¢ uwage, ze Korea Potudniowa jest krajem,
ktory zapewnia swoim obywatelom najszerszy dostgp do internetu. Podobnym przykladem
byty kolejne wybory w Stanach Zjednoczonych. Kraj ten ma za soba pierwsze proby
z wyborami przy wykorzystaniu internetu. W trakcie ostatnich wyboréw uzupeiajacych do
Kongresu blog Huffington Post na biezaco umozliwiat przepytywanie kandydatow?®. Podobne
procesy maja miejsce we Francji. Tam poszczegolne partie staraty si¢ — z powodzeniem —

pozyska¢ za posrednictwem internetu nowych cztonkéw. We Francji przekazywanie plikéw

% Na podstawie: Blogistan stawia opor, ,,Forum” 2007, nr 2.
* Wigcej o amerykanskiej demokracji elektronicznej: L. Porgbski, Perspektywy wprowadzenia elektronicznej
demokracji w dziatalnosci uczelni, www.winntbg.bg.agh.edu.pl/skrypty/0020/roz8.pdf
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video, przemowien, udzial polityk6w w czatach staty si¢ stalym elementem dzialan
poszczeg6lnych politykéw 1 partii. Jeden z Francuzéw na stronie MonPuteaux.com udostgpnia
nakrecone posiedzenia rady miejskiej dokladnie analizujac tres¢ poszczegdlnych wypowiedzi’.
Udanym przyktadem budowy i rozwoju e-administracji jest australijski stan Victoria.
Stworzony zostal tam system MAXI bedacy zaawansowanym narzedziem elektronicznej
biurokracji. W obecnej chwili wszelkie sprawy, ktore na poczatku lat 90-tych trzeba bylo
osobi$cie zatatwia¢ w stanowych urzedach mozna wykona¢ w formie elektronicznej — od
placenia podatkow, przez zatatwienie niezbednych dokumentow po placenie mandatow™.
Rownie ciekawym przyktadem budowy spoteczenstwa wiedzy silnie zwiazanego z ze
zmianami opartymi na tworzeniu e-instytucji panstwowych, kreujacych nowy sposob
zarzadzania panstwem jest Wielka Brytania. Dzialania te wprowadzil w zycie Premier Tony
Blair korzystajac z doswiadczen amerykanskich oraz pozytywnego spadku po rzadach
Margaret Thatcher. Gtowne zatozenia polityki guided change (sterowanych zmian) opart na
szerszym zastosowaniu technologii teleinformatycznych. Upowszechnieniu internetu jako
drogi $wiadczenia uslug, propagowania wiedzy oraz wzrostu zamoznos$ci spoleczenstwa.
Powotano takie instytucje ja e-Envoy, E-goverment Unit, e-ambasador, e-commerce. Efektem
tych dzialan jest dynamiczny wzrost gospodarczy Wielkiej Brytanii poréwnywany
z podobnymi procesami, ktore mialy miejsce w Stanach Zjednoczonych w latach 90-tych.
Rozwdj demokracji elektronicznej znalazt odbicie w aktach prawnych cho¢by Unii
Europejskiej. Potrzeba zastosowania nowych technologii w demokratycznej praktyce
dostrzezona zostala przez urzednikoéw Unii Europejskiej. Jedna z ciekawszych propozycji
byla inicjatywa Romano Prodiego Przewodniczacego Komisji Europejskiej z 1999 r. nazwana
eEurope — an Information Society for All przyjeta przez Radg Europejska. Kontynuowany
przez kolejne inicjatywy eEurope 2002 czy eEurope + eEurope 2005. Wérdd stawianych do
realizacji przez panstwa cztonkowskie i aspirujace do UE celow dzialania znalazta sig
alfabetyzacja cyfrowa oraz upowszechnienie dostgpu do urzedow, aktow prawnych i ustug
publicznych online. Nie byt to jedynie postulat rozwojowy, lecz wynikajacy ze stanu potrzeb
1 rozwoju form demokratycznego panstwa w sieci. Dzieje si¢ tak ze wzgledu na
przyjmowanie przez internet formy wspotczesnej agory czy Hyde Parku. Staje si¢ on miejsce
umozliwiajacym czy wrecz zachgcajacym internautg-obywatela do wypowiadania swoich
opinii i konfrontowania ich z pogladami innych ludzi. Polityka i politycy nie moga by¢

obojetni wobec coraz szerszej dyskusji na elektronicznych forach. Ignorowanie e-demokracji

z Myszka, ktora ryknela, ,,Forum” 2007, nr 2.
* L. Porebski, dz. cyt.
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moze nie tylko poglebi¢ alienacje wiadzy 1 politykow, ale wrecz zmie$¢ reprezentowane przez
z nich ugrupowania polityczne czy zmarginalizowa¢ wiadzg.

Wielu autorow przypisuje dominujace znaczenie sieci telefonow komérkowych, ktore
zostaly wykorzystane do szybkiej komunikacji w Hiszpanii przed ostatnimi wyborami.
Dokonany 11.03. 2004 r. w Madrycie zamach na pociag uruchomit lawing, ktéra w ciagu
kilku dni dokonala odwrdcenia preferencji wyborczych. Hiszpanscy operatorzy sieci
komoérkowych  odnotowali w tym okresie niestychany wzrost liczby potaczen,
a w szczeg6Olnos$ci przesytanych smsow. Oczywiscie telefony byly jedynie narz¢dziem
wymiany pogladoéw, ale zadne inne medium nie umozliwia takiego tempa przeptywu
informac;ji 1 pogladéw. Oczywiscie pozostaje kwestia sporna na ile byt to zbieg okolicznosci,
a na ile rozczarowanie Hiszpanéw prowadzong polityka zagraniczna — szczeg6lnie dotyczaca
wojny w Iraku, na ile strach przed kolejnymi zamachami?

W polskim przypadku rowniez mozna odnalez¢ coraz wigcej przejawow wkraczania
cyberprzestrzeni nie tylko do zycia spotecznego, ale i do polityki. Pierwsza oznaka zmian
w sposobie myslenia polskich politykéw bylo pojawianie si¢ blogu premiera Marcinkiewicza
na przetomie 2005/2006 roku. Nie mniej nadal strony WWW polskich partii politycznych sa
nijakie, mato interesujace z niewielka iloscia konkretnych informacji o charakterze
programowym. Stawia gtownie ,,wodzow” 1 watpliwie jakoSciowo osiaggnigcia ugrupowania.
Mozna sadzi¢, ze wigkszos$¢ polskich politykéw moéwiac najprosciej nie potrafi postugiwaé
si¢ nowoczesnymi technologiami, a zwiazku z tym 1 wykorzystuje je jedynie w znikomym
stopniu. Znacznie szybciej nastgpuja reakcje obywateli w sieci. Najlepszym przyktadem sa
liczne komentarze do informacji o charakterze politycznym na licznych forach internetowych
czy inicjatywy o charakterze protestacyjnym. Jedna z pierwszych akcji w internecie byt trzeci
marca, dzien internetowego obywatelskiego protestu przeciwko polityce rzadu Leszka
Millera, dalej akcja z konca 2003 roku dotyczaca wykorzystania wolnego oprogramowania w
administracji panstwowej 1 stuzbach publicznych, czy nie dla podwyzszenia podatku VAT z 7
do 22% na ustugi internetowe. O wymiernych efektach mozna powiedzie¢ w przypadku
ostatniej akcji, cho¢ nie byla to jedyna forma protestu w tej sprawie. Sejm mimo nieustgpliwej
postawy Ministerstwa Finanséw nie podniost stawki VAT dla 0s6b fizycznych.

Prostym a jednoczes$nie ciekawym wykorzystaniem internetu w pracy samorzadow
polskich jest wykorzystanie sieci do transmisji obrad Rady Miasta Konina. W trakcie trwania
sesji za po $redniactwem strony internetowej magistratu mozna przyshuchiwac si¢ obradom.
Pierwotnym celem bylo usprawnienie pracy urzednikéw miejskich, ktorzy dzigki temu nie

musieli przesiadywa¢ na sali obrad dhlugich godzin czekajac na poruszenie problemow
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dotyczacych ich pracy. Na swoich miejscach pracy mogli wykonywa¢ inne obowiazki
przerywajac je we wlasciwej chwili, aby uda¢ si¢ na salg obrad. W ten réwniez sposob
mieszkancy miasta maja mozliwo$¢ swobodnego przystuchiwania si¢ obrada bez wzgledu na
miejsce pobytu. Jest to ciekawy — i prosty — sposob potaczenia sieci i techniki audio®”.

Postulaty wykorzystania cyberprzestrzeni do celéw politycznych w szerszym lub
wezszym zakresie prowadza nieuchronnie do urzeczywistnienia idei masowej partycypacji
w demokratycznym systemie sprawowania wladzy. Stwarzaja mozliwosci wykorzystania
nowych technologii do powigkszenia obszarow aktywnosci obywatelskiej. Nalezy jednak
zda¢ sobie sprawg z niebezpieczenstwa grozacego grupom spolecznym zagrozonych
wykluczeniem cyfrowym czyli marginalizacja obywatelskich postaw czg$ci spoteczenstwa.
Nowe technologie nie moga sta¢ si¢ elementem dzielacym spolecznosci lecz spajajacym je.
Stwarzajacym nowe sytuacje wzmacniajace wigzi migdzyludzkie i poziom spotecznego
porozumienia. Sie¢ stwarza mozliwos¢ swobodnego artykutlowania mysli i pogladéw
przeciwdzialajac nasilajacej si¢ alienacji rzadzacych od rzadzonych.

Wykorzystanie technologii dla realizacji celow osobistych i spotecznych powinno
uwrazliwia¢ strony politycznego dialogu, a nie dzieli¢ 1 selekcjonowaé. Zmgczone
dotychczasowymi obrazkowymi formami prezentacji pogladéw politycznych spoteczenstwo
wymaga wsparcia w podjeciu trudu edukacyjnego w obszarze zastosowania sieci do
korzystania ze swoich konstytucyjnych uprawnien. W zwiazku z tym na panstwo spada
obowiazek wyposazenia przecigtnego obywatela w kompetencje umozliwiajace korzystanie z
tych technologii. Poniewaz istnieje potrzeba wzmocnienia lub unowoczesnienia przeptywu
informacji pomiedzy rzadzacymi a rzadzonymi w celu uzyskania wspolnie akceptowanego
kompromisu, niezbednego dla wlasciwego funkcjonowania demokracji jako systemu
politycznego wspomagajacego obywatela, a nie jedynie strézujacego u jego boku. Coraz
liczniejsze zjawiska o charakterze gospodarczym wskazuja na zwigkszajace si¢ zjawisko

przetamywania wszelkich barier tworzonych przez rzadzacych dla biznesu.

Edukacja czy niczym nie ograniczona swoboda?

W wydanej w tym roku ksiazce Kaczor w sieci, jej autor Jacek Patasinski cytujac —
gléwnie - komentarze polityczne internautéw ze zdumieniem odkrywa na nowo charakter
Polakow. Jak pisze we wstepie, albo o tych cechach zapomnial, albo wieloletni pobyt

zagranica 1 obserwowanie swoich pobratymcoOw z zewnatrz nie pozwolito mu dostrzegaé

¥ www.konin.pl aktywne w trakcie trwania sesji Rady Miasta Konina.
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w jaki sposob Polacy potrafia si¢ wyraza¢ o osobach, ktore nie koniecznie lubia. A moze to
wolnos$¢ sieci pozwala na taka doze¢ wulgaryzmow i1 bezkompromisowych wypowiedzi?

Posuwajac si¢ tropem rozwazan Arystotelesa i F. Meinecke mozna pokusi¢ sig
0 postawienie pytan: Czy dobry czlowiek to dobry obywatel i dobry teledemokrata
(cyberdemokrata, netodemokrata)?

Opierajac si¢ na pogladzie R.A Dahla®® o coraz czestszym opisywaniu demokracji
jako rodzaju stosunkow spotecznych, mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze w miarg trwate
funkcjonowanie systemu demokratycznego prowadzi do coraz wigkszego zespolenia
stosunkéw spolecznych z ustrojem politycznym. A wspoélczesna odpowiedz na pytanie
postawione przez Arystotelesa pozwala stwierdzi¢, ze cnoty dobrego cztowieka to w coraz
wigkszym stopniu cnoty dobrego obywatela. Jednak rozwdj cywilizacji przynidost nam
narzgdzie o nazwie sie. Sie¢, ktora mozna zaliczy¢ do obszaru, dajacego cztowiekowi tak
glebokie poczucie wolnosci i swobody — ktore sa jednymi z gtownych zasad demokracji -
jakiego do tej pory nie dawat zaden wynalazek, ani sytuacja spoteczna. Rodzi si¢ pytanie, na
ktére odpowiedz jest twierdzaca: Czy czlowiek, obywatel, teledemokrata powinien uczy¢ si¢
korzysta¢ z bogactwa wolnosci jaka daje sie¢? I nie tylko z zasady, bo jest to nowe
1 niepoznane narzedzie, ale wynika to z zasady istotnej dla wilasciwego funkcjonowania
demokracji: niczym nieograniczona wolno$¢ szybko zamienia si¢ w anarchi¢. Musimy
nauczy¢ si¢ wykorzystywa¢ sie¢ do tworczego wspomagania procesow demokratyzacji
spoteczenstwa polskiego, upraszczania lub zast¢gpowania skostnialych i skomplikowanych
procedur administracyjnych. Pozwoli to obywatelowi na glebsze poczucie si¢ podmiotem
a nie przedmiotem zycia spoleczno-politycznego. Bedzie réwniez realizacja postulatow
stawianych przez przedstawicieli prawej strony sceny politycznej. Bez odwolywania si¢ do
symboli i tradycji upodmiotowiony obywatel czy teledemokrata bedzie rownocze$nie stawat
si¢ dumny ze swego panstwa, a co za tym idzie i narodu. Jest to swego rodzaju droga do
przywrécenia tzw. wychowania w duchu narodowym. Poczucie dumy u obywatela moze
wzbudza¢ przeszto$¢, ale znacznie wazniejsza jest terazniejszo$¢, bez ktdrej najbardziej
chwalebne dzieje pozostajq jedynie wspomnieniem.

Dzieje naszego narodu znaja niczym nieograniczona wolnos¢, ktora zakonczyta sig
upadkiem panstwa i1 123-letnia niewola, ktorej skutki odczuwamy do dzi$, a przejawiaja sie

one cho¢by w braku doswiadczen w demokratyzacji panstwa.

3% Maria Nowina Konopka, dz. cyt., s. 78.
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W przypadku polskim wigkszo$¢ Polakow uwaza, ze si¢ zna na polityce i nie odczuwa
potrzeby zdobywania wiedzy na temat systemu demokratycznego. Specyfika wspolczesnego
ustroju demokratycznego jest identyfikowana z relacjami spotecznymi. Uczenie si¢ zycia
w grupie stanowi podwaliny trwalo$ci systemu politycznego. Jest to proces niekonczacej si¢
nauki wspolpracowania w roznych grupach spotecznych. Uczenia si¢ sztuki consensusu
1 poszukiwania drog rozwiazywania konfliktéw w oparciu o poszanowanie praw jednostki —
z jednej strony — 1 zdolnos¢ tejze jednostki do identyfikacji z interesami grupowymi. Wielo$¢
identyfikacji wymaga szeregu kompetencji i zdolnosci do funkcjonowania w réznych
uktadach — np. w cyberprzestrzeni - z korzyscia dla jednostki oraz grup spotecznych
1 zachodzacych migdzy nimi interakcjami.

Nalezy pamigta¢, ze nadal wigkszo$¢ spoleczenstwa polskiego uczyta si¢ 1 zyla
w okresie PRL kiedy pozadana postawa obywatelska byta bierno$¢ i zaufanie dla PZPR.
Zmiana nawykéw 1 ksztaltowanie cnot obywatelskich wymaga szczegdlnych wysitkéw ze
strony panstwa i swiadomosci ze strony samych obywateli.

Ustawicznos$¢ 1 powszechno$¢ edukacji obywatelskiej wynika z traktowania jej jako
istotnej kompetencji cztowieka dorostego — czyli wymagajacej ksztalcenia od pierwszych
szczebli edukacyjnych®'. Wspolczesne zycie spoteczne — tak jak sie¢ — staje sie coraz bardziej
nieprzewidywalne 1 stawia coraz to nowe wyzwania przez przeci¢tnym obywatelem.
Cztowiek dorosty jako naturalny wzor dla dzieci 1 mtodziezy powinien na wszelkich formach
zdobywa¢ wiedz¢ i umiejgtnosci. To my dorosli stanowimy wzorce demokratycznego
postepowania. W rodzinie cztowiek po raz pierwszy styka si¢ z wladza i okre§lonym stylem
jej sprawowania. To w tej najmniejszej komorce spotecznej rozpoczyna si¢ proces
ksztattowania dobrego cztowieka, dobrego obywatela, dobrego teledemokraty.

System edukacyjny i o$wiata potrzebuje impulsow i systemowych rozwiazan w obszarze
calej edukacji obywatelskiej oraz jej czgsci - demokracji elektronicznej. Postulaty upowszechnienia
tej formy edukacji w r6znych postaciach sa nie tylko uzasadnione, lecz wymagaja szybkiej realizacji
1 wsparcia ze strony panstwa. Sie¢ nie moze sta¢ si¢ swego rodzaju obszarem czy areng stuzaca do
wyzycia si¢ czy uprawiania opartej na skrajnych wulgaryzmach i przekonaniu o wlasnej wartosci
niczym nieusprawiedliwionej i1 nieuzasadnionej sztuki obrazania innych ludzi. Sztuka/nauka
korzystania z wolnosci staje si¢ istotnym elementem decydujacym o dalszych losach nie tylko
panstwa, ale 1 narodu czego juz w dziejach do§wiadczyliSmy 1 nalezy uczyni¢ wszystko, aby ta

sytuacja nigdy si¢ nie powtorzyta.

3! Przyktadowa pozycja nt. kompetencji spotecznych ludzi dorostych: Kompetencje spoleczne dorostych. Jezyk —
Dobro — Piekno — Smier¢, red. R. Urbanski-Korz, Torun - Poznan 2000.
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